PANSTWOWA KOMISJA BADANIA WYPADKOW LOTNICZYCH

RAPORT KONCOWY
WYPADEK

zdarzenie nr: 1665/13

statek powietrzny: spadochron Mars 291

19 pazdziernika 2013 r. — Jacewo k/Inowroctawia

Raport jest dokumentem prezentujgcym stanowisko Panstwowej Komisji Badania Wypadkow
Lotniczych dotyczqce okolicznosci zdarzenia lotniczego, jego przyczyn i zalecen dotyczqcych
bezpieczenstwa, ktore zostalo sporzgdzone na podstawie informacji znanych w dniu jego
sporzgdzenia.

Proces badania zdarzenia lotniczego nie moze by¢ traktowany jako ostatecznie zakonczony.
Badanie moze zosta¢ wznowione w razie ujawnienia nowych informacji lub zastosowania
nowych technik badawczych, ktore mogg mie¢ wplyw na inne, niz zawarte w raporcie,
sformutowanie przyczyn, okolicznosci i zalecen dotyczqcych bezpieczenstwa.

Badanie zdarzen lotniczych przeprowadzone jest jedynie w celach profilaktycznych w oparciu
0 obowiqzujgce przepisy prawa miedzynarodowego, Unii Europejskiej i krajowego. Badanie
zostalo przeprowadzone bez koniecznosci stosowania prawnej procedury dowodoweyj,
obowiqzujgcej w postgpowaniach innych organow zobowigzywanych do podejmowania dziatan

w zwiqzku z zaistnieniem zdarzenia lotniczego.
Komisja nie orzeka co do winy i odpowiedzialnosci.

Sformutowania zawarte w raporcie, w zwiqzku z art. 5 ust. 5 rozporzqdzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 996/2010 w sprawie badania wypadkow i incydentow
W lotnictwie cywilnym oraz zapobiegania im [ ...] oraz art. 134 ustawy - Prawo lotnicze, nie
mogq by¢ traktowane jako wskazanie winnych lub odpowiedzialnych za zaistniate zdarzenie.
W zwigzku z powyzszym wszelkie formy wykorzystania raportu do celow innych niz
zapobieganie wypadkom i incydentom lotniczym, moze prowadzi¢ do blednych wnioskow
i interpretacji.

Raport zostat sporzqdzony w jezyku polskim. Inne wersje jezykowe mogg by¢
przygotowywane jedynie w celach informacyjnych.

Warszawa 2015
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INFORMACJE OGOLNE
Numer ewidencyjny zdarzenia: 1665/13
Rodzaj zdarzenia: WYPADEK

Data zdarzenia:

19 paidziernika 2013 r.

Miejsce zdarzenia:

Jacewo k. Inowroctawia

Rodzaj, typ statku powietrznego:

spadochron Mars 291

Znak rozpoznawczy SP:

nie dotyczy

Uzytkownik / Operator SP:

VIII Oddziat Zwigzku Polskich Spadochroniarzy
/ Aeroklub Kujawski

Dowddca SP: uczen-skoczek spadochronowy
5, . . Bez
Smiertelne | Powazine Lekkie brazen
Liczba ofiar / rodzaj obrazen: obrazen
1 - - -
Nadzorujgcy badanie: Tomasz Kuchcinski
Podmiot badajacy: Zespot badawczy PKBWL

Sklad zespolu badawczego:

A.Kaczynska, T.Kuchcinski

Zalecenia:

TAK

Adresat zalecen:

Prezes Urzedu Lotnictwa Cywilnego

Data zakonczenia badania:

STRESZCZENIE

Uczen-skoczek wykonywat skok z wysokosci okoto 1250 m ze stabilizacja swobodnego
spadania. Po oddzieleniu si¢ ucznia-skoczka od samolotu, lina desantowa otworzyta
stabilizator. W trakcie stabilizowanego swobodnego spadania uczen-skoczek wyciagnat
jedynie uchwyt (poduszke) wyczepiania czaszy glownej. Uczen-skoczek zderzyt sie
Z ziemig na terenie prywatnej posesji w miejscowosci Jacewo, ponoszac $mier¢ na
miejscu.

W trakcie badania PKBWL ustalita nastgpujace przyczyny wypadku lotniczego:
1) Brak

najprawdopodobniej omylkowego wyciggnigcia uchwytu wyczepiania czaszy

zainicjowania  otwarcia  spadochronu  glownego, w  wyniku

gléwnej, zamiast uchwytu otwierania czaszy gtéwnej.
2) Brak zainicjowania otwarcia spadochronu zapasowego.

3) Nieprawidlowe  zadziatanie  automatu  spadochronowego, spowodowane

najprawdopodobniej wadliwym o-ringiem, co skutkowato obnizeniem sity tnacej

tloka (noza) koncowki tnacej (cuttera).

RAPORT KONCOWY Strona 3z 22



Panstwowa Komisja Badania Wypadkow Lotniczych
Spadochron Mars 291: 19 pazdziernika 2013 r., Jacewo k/Inowroctawia.

Okoliczno$ci sprzyjajace:

— Niezgodne z obowigzujagcymi wymaganiami szkolenie teoretyczne, w tym bez
szkolenia procedur postepowania w Sytuacjach normalnych i awaryjnych
W podwieszonej uprzgzy.

—  Wykonywanie skokoéw ze spadochronami z roéznym potozeniem uchwytow
otwierania czaszy gltownej i1 otwierania czaszy zapasowej, bez odpowiedniego
treningu procedur postgpowania w Sytuacjach normalnych i awaryjnych
W podwieszonej uprzezy.

— Brak w metodyce postgpowania w sytuacjach niebezpiecznych procedury
postepowania w przypadku omytkowego wyciagnigcia uchwytu wyczepiania czaszy

gléwnej, zamiast uchwytu otwierania spadochronu giéwnego.

PKBWL po zakonczeniu badania zaproponowala 1 zalecenie dotyczace
bezpieczenstwa.
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1. INFORMACJE FAKTYCZNE.

1.1. Historia skoku.
Uczen-skoczek przybyt na lotnisko w Inowroctawiu okoto godziny 12.00%. Zostat

wpisany na list¢ zatadowczg wylotu nr. 5. Po zatozeniu spadochronu, uczen-skoczek
I dwaj inni uczniowie zostali sprawdzeni przez instruktora ,,C” pod wzgledem
gotowosci do skoku. Ten sam instruktor przydzielit zadania skoku, a instruktor ,,B”
przyczepit dwoém uczniom-skoczkom radiotelefony, stuzace do udzielania instrukcji
podczas lotu na otwartym spadochronie. Uczniom przypomniano, gdzie si¢ znajduja
I do czego stuzg poszczegbdlne uchwyty na uprzezy spadochronow.

Uczen-skoczek wykonywatl skok ze stabilizacjg swobodnego spadania. Byt to jego
pierwszy skok w dniu zdarzenia. Po prawidlowym oddzieleniu si¢ od samolotu
Cessna 182, na wysokosci okoto 1250 m napehnit si¢ stabilizator. Po okoto 5 s od
oddzielenia si¢ od samolotu, instruktor ,,C” obserwujacy skok zauwazyl, ze uczen
wykonat ruch r¢gka, ale nie nastapilo otwarcie spadochronu. Na wysokosci okoto 400 —
450 m uczen wykonywal ruchy rekami, a na okoto 350 m wykonat obrét w ptaszczyznie
poziomej. Uczen-skoczek spadt na teren prywatnej posesji w m. Jacewo K/Inowroctawia
ponoszac $mier¢ na miejscu. W poblizu ciata ucznia-skoczka znajdowat si¢ catkowicie
wyciaggnigty uchwyt wyczepiania taSm no$nych czaszy gléwnej. Podczas wstepnych
ogledzin zestawu spadochronowego stwierdzono, ze na wysSwietlaczu automatu
spadochronowego typu MPAAD widoczny byl komunikat ,,E020”, wskazujacy na
awarie¢ lub zadziatanie koncowki tngcej automatu (cuttera).

1.2. Obrazenia osob.

Obrazenia ciata Zatoga Pasazerowie Inne osoby
Smiertelne 1 - -
Powazne - - -
Nieznaczne (nie byto) - - -

1.3. Uszkodzenia statku powietrznego

W czasie wypadku spadochron nie ulegt uszkodzeniu.

1.4. Inne uszkodzenia.

Uszkodzeniom ulegta sztuczna nawierzchnia kortu tenisowego.
1.5. Informacje o skladzie osobowym (dane o zalodze).

Uczen-skoczek, mezczyzna lat 29, szkolenie teoretyczne do uzyskania $wiadectwa
kwalifikacji skoczka spadochronowego odbywat w dniach 2—4 maja 2013 r. Egzamin

teoretyczny zdal w dniu 2 maja 2013 r. Protokdt z egzaminu teoretycznego zostal

! Wszystkie godziny w Raporcie podane sa wg czasu lokalnego.
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wystawiony w dniu 4 maja 2013 r. W dniu wypadku uczen-skoczek wykonywat 8 Iub 9
skok spadochronowy w zyciu. Proces szkolenia zostal szczegotowo opisany w pkt. 1.17
raportu koncowego.

Instruktor ,,A”, prowadzacy cze$¢ szkolenia teoretycznego, posiadat licencj¢ skoczka

spadochronowego zawodowego [CDL(P)] z uprawnieniem instruktora (PJIR). Licencja

1 uprawnienie byty wazne w dniu wypadku.

Instruktor ,.B”, prowadzacy cze$¢ szkolenia teoretycznego, posiadatl $wiadectwo
kwalifikacji skoczka spadochronowego [PJ] z uprawnieniem instruktora [PJIR].

Licencja i uprawnienie byly wazne w dniu wypadku.

Instruktor ,.C” nadzorujacy ucznia w dniu 19 pazdziernika 2013 r., posiadal licencjg
skoczka spadochronowego zawodowego [CDL(P)] z uprawnieniem instruktora (PJIR).

Licencja 1 uprawnienie byly wazne w dniu wypadku.

1.6. Informacje o statku powietrznym.

Zestaw spadochronowy w uktadzie plecy-plecy, ze stabilizatorem swobodnego spadania
uruchamianym ling desantowa. Zwolnienie stabilizatora i otwarcie czaszy gldwnej przy
pomocy uchwytu.

Tabela 1.
Uprzaz / Czasza Automat Czasza
- pokrowiec zapasowa (AAD) glowna
Typ PS-034S/0OP- PZS-92 MPAAD M 291
093/01v.1
Producent MarS MarsS. MarS MarS
Nr seryjny 1142/07 1286/07** 7425 1149/Q7*****
Data 08.06.2007* 03.06.2007*** 04.2007**** 26.06.2007******
produkcji
:Z::zs;u 18.03.2014 14.06.2015

* w Kkarcie zestawu spadochronowego wpisana byta btedna data produkcji 07/2007

**_ w karcie zestawu spadochronowego wpisany byt numer fabryczny 1286/86/615.

*** w karcie zestawu spadochronowego wpisana byta btedna data produkcji 07/2007.
**** w Kkarcie zestawu spadochronowego wpisana byta btedna data produkcji 07.2007.
**xx* w karcie zestawu spadochronowego wpisany byt numer fabryczny 1149/07/158.
*xkx%k* w karcie zestawu spadochronowego wpisana byta btedna data produkcji 07.2007

Wyposazenie dodatkowe:

Uczen-skoczek wyposazony byt w wysokosciomierz analogowy Barigo i radiotelefon
do tacznosci z instruktorem. Wysokosciomierz i radiotelefon ulegly uszkodzeniom
w wyniku wypadku.

Zestaw spadochronowy nie ulegt uszkodzeniu w czasie wypadku.
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Nie stwierdzono btedéw w zakresie obslugi technicznej zestawu spadochronowego,
pomimo stwierdzonych blednych wpisow w karcie zestawu spadochronowego. Bledy te
nie miaty wptywu na zaistnienie i przebieg wypadku.

Wobec braku prowadzenia odpowiedniej dokumentacji, ani wiasciciel, ani organizator
skokéw nie byli w stanie wskazaé, kto uktadat spadochron (czasze gldéwna) do skoku.
1.7. Informacje meteorologiczne.

Bez wptywu na przebieg i zaistnienie wypadku.

1.8. Pomoce nawigacyjne.

Nie dotyczy

1.9. Lacznosé¢.

Uczen-skoczek wyposazony byt w radiotelefon, stuzacy do udzielania wskazoéwek przez
nadzorujgcego instruktora podczas lotu na spadochronie.

1.10. Informacje o miejscu zdarzenia.

Uczen-skoczek spadt na sztuczng nawierzchni¢ kortu tenisowego w miejscowosci
Jacewo, okoto 1500 m na potudniowy wschod od planowanego rejonu ladowania.

1.11. Rejestratory pokladowe.

Z pamigci automatu spadochronowego odczytano niektdre parametry skoku, takie jak
wysoko$¢ oddzielenia si¢ od statku powietrznego, predko$¢ stabilizowanego,
swobodnego spadania i wysokos$¢ zadziatania automatu spadochronowego.

1.12. Informacje o szczatkach i zderzeniu.

Slady na miejscu wypadku wskazywaly, ze uczen zderzyt sie z ziemia przodem ciata
skierowanym w dot. Predko$¢ spadania, oszacowana na podstawie odczytu parametrow
z pamigci automatu MPAAD wynosita okoto 40 m/s.

1.13.Informacje medyczne i patologiczne.

a. Smieré ucznia skoczka nastapita w wyniku rozlegtych obrazen doznanych
podczas upadku na ziemi¢ z duza predkoscia pionowa.

b. Uczen-skoczek nie byt pod wplywem dziatania alkoholu ani $rodkéw
psychoaktywnych.

1.14. Pozar.
Nie dotyczy

1.15. Czynniki przezycia.

Lekarz, wezwanego na miejsce wypadku pogotowia ratunkowego, stwierdzit $mierc¢
ucznia-skoczka.

1.16. Badania i ekspertyzy.

Wykonano ogledziny miejsca wypadku. Przyjeto oswiadczenia od $wiadkow.
Wykonano analize dokumentacji szkolenia. Przeanalizowano materiaty udostgpnione
przez Policje. Przeprowadzono ogledziny zestawu spadochronowego w obecnos$ci
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migdzy innymi osoby upowaznionej przez producenta tego zestawu. W trakcie ogledzin
nie stwierdzono nieprawidtowosci, ktore mogtyby uniemozliwi¢ badz utrudnié uczniowi-
skoczkowi otwarcie czaszy gtownej lub czaszy zapasowej spadochronu. Po wyjgciu automatu
spadochronowego z komory czaszy zapasowej stwierdzono, ze petla zamykajaca nie zostata
catkowicie przecieta przez n6z koncowki tngcej automatu (cuttera).

\wr
A\
- )
-

Fot.1. Widok petli zamykajgce komore czaszy zapasowej, jedynie czgsciowo przecietej przez
noz koncowki tngcej automatu (cuttera). Fot. PKBWL

Fot.2. Widok noza opartego o petle zamykajgcq komore czaszy zapasowej, po wymontowaniu
z automatu. Fot. PKBWL
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Odczyt z pamigci automatu zostal wykonany przez producenta, w obecnos$ci czlonka
zespolu badawczego.

Wykres 1.

1

105

L
i
¥
00:07:25 00:07:30 00:07:35 00:07:40 00:07:45 00:07:50 00:07:55 00:08:00

Wykres z danymi skoku, w ktorym nastgpit wypadek. Os pionowa wykresu oznaczona jest
wartosciami wysokosci (AGL), a os pozioma to czas liczony od startu samolotu.

Z powyzszego wykresu wynika, ze skok ucznia-skoczka wykonany zostat z wysokosci
okoto 1250 m. Uczen spadatl z predkoscia okoto 40 m/s. Po zadzialaniu automatu
spadochronowego na wysoko$ci okoto 270 m predkos¢ spadania si¢ nie zmienita.
Analiza danych potwierdza zaobserwowany przez $wiadkoéw przebieg skoku.

Producent automatu spadochronowego powiadomit Komisje, ze po otrzymaniu
informacji o okoliczno$ciach wypadku podjat nastepujace dzialania:

1) wydal Biuletyn Serwisowy 09/10/2013, nakazujacy wstrzymanie skokow
spadochronowych w odniesieniu do zestawoéw spadochronowych, w ktorych
sktad wchodza pokrowce OP-087, OP-093, OP-093/01, OP-095 T, OP-103
i automaty spadochronowe MPAAD;

2) przeprowadzit kontrolg w celu okreslenia potencjalnych przyczyn
nieprawidtowego dziatania koncoéwki tngcej automatu. Kontrola ta dotyczyla
migdzy innymi prawidtowosci sktadu i dziatania fadunku miotajacego, potaczen
elektrycznych oraz wymiarow i jakosci czgsci mechanicznych oraz ich montazu.

3) po przeprowadzeniu analizy z ww. kontroli, producent wydat Biuletyn
Serwisowy 11/11/2013. Biuletyn ten nakazywal zwrot automatow
spadochronowych MPAAD wyprodukowanych w latach 2004 — 2010 do
producenta lub autoryzowanego przedstawiciela, w celu wymiany koncowek
tngcych na model zaprojektowany w 2011 r. Po wykonaniu wymiany koncowek
tngcych z lat 2004 — 2010, zestawy spadochronowe, w ktorych sktad wchodza
pokrowce OP-087, OP-093, OP-093/01, OP-095 T, OP-103 z zainstalowanymi
automatami spadochronowymi MPAAD zostaly ponownie dopuszczone do
uzytkowania.
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4) koncowki tnace pozyskane w ramach Biuletynu Serwisowego 11/11/2013
zostaly poddane probom funkcjonalnym przy naprezeniu linki 40 i 20 N. Nie
stwierdzono ich nieprawidtlowego dziatania. Przeprowadzono réwniez kontrole
wymienione w pkt. 2). Ponadto wykonano probe dziatania koncowki tnacej
tylko z jednym o-ringiem. Koncowka tngca zadziatala prawidtowo, przecinajac
linke napr¢zong sitg 40 N.

5) nie majac mozliwosci przeprowadzenia badania koncowki tnacej z automatu
uzytego w czasie skoku, w ktorym zaistniat wypadek, producent nie okreslit
przyczyny nieprawidlowego jej dziatania.

Na wniosek Komisji producent zestawu spadochronowego, w tym automatu MPAAD,
dostarczyl dokumentacje techniczng i materialty pordownawcze, ktore byty niezb¢dne do
przeprowadzenia badan, majacych na celu ustalenie przyczyny nieprzecigcia petli
zamykajacej komor¢ czaszy zapasowej spadochronu przez néz koncowki tnacej
(cuttera). Badania te zostalty wykonane przez Centralne Laboratorium Kryminalistyczne
Policji.

Po przeprowadzeniu badan ww. laboratorium wydato opini¢, iz przyczyna
niewlasciwego zadziatania automatu spadochronowego MPAAD nr 7425 bylo
nieprzecigcie petli zamykajacej komore czaszy spadochronu zapasowego, ktore zostato
spowodowane niewystarczajacym uszczelnieniem komory spalania,
najprawdopodobniej w wyniku uzycia wadliwego o-ringu, skutkujacego obnizeniem
sity tnacej ttoka (noza).

Fot. 3 Zdjecie pokazujgce uszkodzenie o-ringu (czerwona strzatka) umieszczonego na nozu
(ttoku) koncowki tngcej, blizszego tadunkowi miotajgcemu. Fot. Centralne Laboratorium
Kryminalistyczne Policji.
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1.17. Informacje o organizacjach i dzialalnosci administracyjnej.

Szkolenie ucznia-skoczka w catosci byto prowadzone przez Aeroklub Kujawski.

Szkolenie teoretyczne:

Szkolenie w trybie stacjonarnym zostato przeprowadzone w dniach 2 — 4 maja 2013 r.
w Pile, to znaczy poza stala bazg szkoleniowg Aeroklubu Kujawskiego. Szkolenie
zgtoszono do Urzedu Lotnictwa Cywilnego w dniu 30 kwietnia 2013 r. W zgtoszeniu

podano imiona i nazwiska 43 0so6b, w tym ucznia-skoczka. Zgodnie z listg uczestnikow,
w szkoleniu ostatecznie uczestniczyly 33 osoby, w tym uczen-skoczek, jednak lista
obecno$ci na zajeciach wskazuje na uczestnictwo 32 o0sob, w tym ucznia-skoczka.
Zgodnie z pkt. 2.1.4 Instrukcji Szkolenia, w szkoleniu teoretycznym realizowanym
W trybie stacjonarnym, optymalna liczebno$¢ grupy powinna miesci¢ si¢ w granicach
od 10 do 20 stuchaczy, a liczba maksymalna do 30 stuchaczy. Tym samym maksymalna
liczba uczestnikéw szkolenia byla przekroczona. Lista uczestnikéw zostata podpisana
przez Szefa Szkolenia Teoretycznego (CGI) i Szefa Szkolenia (HT i CFI) Aeroklubu
Kujawskiego.

Program szkolenia okreslat przedmioty zaj¢é teoretycznych i liczbe godzin, jak w tabeli
2, przy 60 minutowej, podstawowej jednostce lekcyjnej okreslonej w pkt. 1.2.1.3
Instrukcji Szkolenia:

Tabela 2.
Lp. Przedmiot Liczba godzin
Prawo lotnicze

Ogolna wiedza o spadochronie

Cztowiek — mozliwosci i ograniczenia

Meteorologia

Procedury operacyjne

Zasady skoku spadochronowego

Ogolne bezpieczenstwo skokdw
RAZEM: 18

Do N NN NN

Harmonogram szkolenia przewidywat nastepujacy uklad zajec:

Tabela 3.
. Godzi i Liczba
Lp. | Przedmiot Data zaje¢¢ ,O zm’a rOZPOCZ?CI,a ! Z. wyktadowca
i zakonczenia zajec godzin
g, | CHowiek —mozliwosc 02.05.2013 08.00 - 11.10 2 LA
i ograniczenia
2. Procedury operacyjne 02.05.2013 11:20 - 13:30 2 WA”
3. Prawo lotnicze 02.05.2013 13:40 - 15:50 2 WA”
4, Ogolna wiedza o spadochronie 02.05.2013 16:00 - 18:10 2 HA”
5. Meteorologia 02.05.2013 18:20 — 20:30 2 LAY
6. Ogolne bezpieczenstwo skokéw | 03.05.2013 09:00 - 18:10 2 ,»B”
Zasady skok
7, | cosady sk 03.05.2013 11:20 - 18:10 6 .B”
spadochronowego
Cwiczenia naziemne .
8. EGZAMINY TESTOWE 04.05.2013 08:00 — 10:20 B

RAPORT KONCOWY Strona 11 z 22



Panstwowa Komisja Badania Wypadkow Lotniczych
Spadochron Mars 291: 19 pazdziernika 2013 r., Jacewo k/Inowroctawia.

Rozklad zaje¢ w harmonogramie nie przewidywal przerw dluzszych niz 10 minut.
Natomiast zgodnie z pkt 1.2.1.3 Instrukcji Szkolenia, ,,Przerwy miedzy zajeciami nie
powinny by¢ krotsze niz 10 minut. W przypadku dopuszczalnego lgczenia dwoch
kolejnych jednostek lekcyjnych, przerwa po nich nie powinna by¢ krotsza niz 20 minut .
Zaplanowane obcigzenie zajeciami uczestnikow szkolenia byto niezgodne z zalozeniami
okreslonymi w Instrukcji Szkolenia.

W dzienniku szkolenia, na stronie INFORMACJE O SZKOLENIU znajdowaty si¢
nastgpujace dane:

1. Rodzaj szkolenia: stacjonarne

2. Termin szkolenia: 2 — 4. 05. 2013

3. Kierownik szkolenia teoretycznego: imi¢ i nazwisko CGI

4. Miejsce prowadzenia szkolenia teoretycznego: Pita

5. Osoby pehigce nadzor organizacyjny i szkoleniowy: imie i nazwisko HT i, CFI

Tabela 4

l.p | wyktadowca przedmiot Liczba godzin
1. LAY Prawo lotnicze 2

2. A Ogolna wiedza o spadochronie 2

3. WA” Cztowiek — mozliwos$ci i ograniczenia 2

4, HA” Meteorologia 2

5. »B” Procedury operacyjne 2

6. ,.B” Zasady skoku spadochronowego 6

7. ,»B” Ogolne bezpieczenstwo skokow 2

8. ,,B” Cwiczenia naziemne 2

Z zapisow W dzienniku zajg¢ szkolenia teoretycznego wynika, Ze zajgcia byly
prowadzone w nastepujacym uktadzie:

Tabela 5.
. Godzi i Liczb
Lp. | Przedmiot Data zajec .o zm’a roz;l)ocz?m’a ¢z _a wyktadowca
i zakonczenia zajgé godzin
1. Prawo lotnicze 02.05.2013 08.00 - 10.00 2 HA”
2. Ogolna wiedza o spadochronie 02.05.2013 10:10-12:10 2 HA”
Towick — mosliwodci
g | CHowiek ~mozliwosci 02.05.2013 12:30 — 14:30 2 LA
i ograniczenia
4, Meteorologia 02.05.2013 14:40 - 16:40 2 WA
5. Procedury operacyjne 02.05.2013 17:00 - 19:00 2 WA
g, | Zasadyskoku 03.05.2013 08:00 — 15:00 6 B”
spadochronowego
7. Ogolne bezpieczenstwo skokow | 03.05.2013 15:30 -17:30 2 »B”
8. Cwiczenia naziemne 04.05.2013 08:00 —9:00 1 ,,B”

Z godzin rozpoczegcia 1 zakonczenia zajec (tabela 5.) wynika, ze pomigdzy wykladami
z tematow ujetych pod Ip. 1 1 2 oraz 3 1 4 nie bylo wymaganych, minimalnych
20 minutowych przerw. Wyktad ujety pod Ip. 6, mogt byé przeprowadzony przy
zachowaniu minimalnych, 10 minutowych przerw po kazde; 60 minutowe] jednostce
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lekcyjnej. Uktad zaje¢ przedstawiony w tabeli 5. Podpisal Szef Szkolenia
Teoretycznego (CGl) i Szef Szkolenia (HT i CFI) Aeroklubu Kujawskiego.

7 dokumentacji szkolenia teoretycznego wynika, ze uczen-skoczek (podobnie, jak
pozostali uczestnicy tego szkolenia) przystgpil do egzaminu teoretycznego 1 zaliczyt go
w dniu 2 maja 2013 r., czyli w pierwszym dniu szkolenia. Zakres sprawdzanej wiedzy
obejmowal rowniez przedmioty, ktore miaty by¢ wyktadane dopiero w dniu nastepnym
tj. 3 maja 2013 r. Wynika z tego, ze zakres wiedzy, ktory zgodnie z Programem
Szkolenia, powinien by¢ przekazany w ciggu 18 jednogodzinnych wykladow (plus
wymagane przerwy), faktycznie zostat przekazany przez instruktora ,,A” w ciggu
jednego dnia. Dodatkowo, z informacji uzyskanych przez Komisje wynika, iz instruktor
»A” twierdzil, ze prowadzone przez niego wyklady nie zajety wigcej, niz 7 godzin.
W ocenie Komisji stwierdzone rozbieznosci stawiajg pod znakiem zapytania rzetelnos¢
przeprowadzenia szkolenia.

Instruktor ,,B”, ktory prowadzit wyktady w dniu 3 maja 2013 r. i szkolenie naziemne
w dniu 4 maja 2013 r. oswiadczyl, ze pomimo przeprowadzenia przez instruktora ,,A”
w dniu 2 maja 2013 r. wyktadow z zasad skoku i ogdlnego bezpieczenstwa skokow,
powtorzyt z uczniami te zagadnienia, ktadac szczegdlny nacisk na zasady skoku, w tym
postepowanie w sytuacjach niebezpiecznych.

Instruktor ,,B” zapoznal si¢ z zapisami na arkuszach egzaminacyjnych uczniow-
skoczkéw 1 zaakceptowal je, sktadajac swoj podpis obok podpisu instruktora ,,A”.
Formularz egzaminu zawieral 64 pytania otwarte, pogrupowane na 7 tematow:

I.  Zasady Bezpieczenstwa — 2 pytania
Il.  Teoria skoku — 7 pytan
1. Budowa spadochronu — 2 pytania
IV.  Zasady skoku spadochronowego — 6 pytan
V. Sytuacje niebezpieczne i zasady postgpowania — 43 pytania
VI.  Wyposazenie skoczka do skoku — 2 pytania
VII.  Inne — 4 pytania

Do =zaliczenia egzaminu wymagane bylo uzyskanie minimum 58 punktéw
(58 prawidtowych odpowiedzi, czyli 90%), w tym 100% z tematow I, II, III i IV.
Z arkusza egzaminacyjnego ucznia wynika, ze udzielit on 59 prawidlowych
odpowiedzi. Wszystkie 5 btednych odpowiedzi udzielonych przez ucznia dotyczyto
zagadnien z zakresu wiedzy dotyczacej Sytuacji niebezpiecznych i zasad postgpowania.
Pytania, w ktorych uczen udzielit blednych odpowiedzi dotyczyly powstepowania
W nastgpujacych sytuacjach:

— Nieotwarcie si¢ spadochronu gltownego,

— Zaczepienie o samolot;

—  Skoczkowie zblizajq sie do siebie;

— Odblokowanie linki sterowniczej w czasie otwarcia;

— Lgdowanie na wode.
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Przy btgednych odpowiedziach widniata adnotacja, napisana prawdopodobnie przez
instruktora ,,A” — ,,poprawit si¢”.

Protokot zaliczenia Kontroli Wiadomos$ci Teoretycznych dla ucznia-skoczka zostat
wystawiony z datg 4 maja 2013 r. W protokole, jako egzaminator podpisat si¢ instruktor
,,B”. Protokot podpisat rowniez Szef Szkolenia (HT i CFI) Aeroklubu Kujawskiego.

Szkolenie naziemne:
Zgodnie z programem Szkolenia, ¢wiczenia naziemne powinny obejmowac:

— uktadanie spadochronow gtéwnych;

— ¢wiczenia na skoczni;

— ¢wiczenia na trapezie (uprzezy);

— nauke oddzielania si¢ od statku powietrznego;

— naukeg ,,gaszenia” czaszy.

W miejscu przeprowadzenia szkolenia, to znaczy w Pile, nie byly dost¢pne takie
przyrzady szkoleniowe, jak skocznia czy podwieszona uprzaz (trapez). Cwiczenia
naziemne powinny by¢ wykonywane do pelnego opanowania umiejetnosci przez
ucznia.

Szkolenie naziemne prowadzone bylo przez instruktora ,,B” w dniu 4 maja 2013 r.,
Zgodnie z wpisem w dzienniku szkolenia (tabela 5), trwato ono 1 godzine?. Ustalono,
ze polegato ono jedynie na zademonstrowaniu przez instruktora uczniom-skoczkom
niektorych elementow tego szkolenia. Wedtug o$wiadczenia instruktora ,,B” wszyscy
uczestnicy szkolenia w dniu 4 maja 2013 r., po zakonczeniu szkolenia teoretycznego
odbyli szkolenie naziemne w zakresie oddzielania si¢ od samolotu Cessna 182.
Uczestnicy szkolenia potwierdzili, ze wykonywali ¢wiczenia z oddzielania si¢ od
samolotu, widzieli uktadanie spadochrondéw 1 zapoznali si¢ z rozmieszczeniem
uchwytéw umieszczonych na uprzezach spadochron(')w3.

Szkolenie praktyczne:
Uczen-skoczek wszystkie skoki poza ostatnim, to znaczy tym ktéry zakonczyt sig
wypadkiem, wykonywat w Pile.

Analizujac dokumentacj¢ szkolenia praktycznego, Komisja stwierdzita rozbieznosci
pomiedzy listami zatadowczymi, a karta szkolenia praktycznego 1 osobistym
dziennikiem skokéw ucznia-skoczka. W tabeli 6 przedstawiono poroéwnanie zapisow
skokow ucznia-skoczka udokumentowane w listach zatadowczych i karcie szkolenia
praktycznego. Zottym kolorem wyrdzniono rozbieznosci pomiedzy wpisami
w dokumentach.

2 z zaplanowanych 2 godzin zgodnie z wykazem zawartym w tabeli nr 4;

¥ W dniu 9 lipca 2015 r., przedstawiciel Aeroklubu Kujawskiego przekazal uwage do projektu Raportu
Koncowego, ze ,,wg. oswiadczenia instruktoréow ,,B” i ,, C” uczniowie skoczkowie uczestniczqcy w kursie

2 - 4 maja 2013 r. nie tylko zapoznali sie z rozmieszczeniem uchwytow na uprzezach spadochronéw, ale

takze przeéwiczyli symulacje procedury awaryjnej na spadochronie, na ktorym mieli wykonywac skoki”.
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Tabela 6.
Listy zaladowcze Karta przebiegu szkolenia praktycznego
s £ £ s |3z 53 2 | § 22| 8| 5%
- NS @] & 235 =3 | < 25 | & 3
Z N E g N Ed | B g
& &
1. |1 05.05.13 | A/l/1 1000 | Drakkar 290 | 05.05.13 | LD 1000 | - M 330
2. |2 Brak wpisu w listach zaladowczych® 05.05.13 | LD 1000 | - M 330
3. |3 02.08.13 | A/l/l1 1000 | M 330 02.08.13 | LD 1000 | - M 330
4. | 4. 102.08.13 | Alll1 1000 | M 330 02.08.13 | LD 1000 | - M 330
5 |5 03.08.13 | A/l/1 stab. | 1000 | M 330 03.08.13 | Stab. | 1000 | 5 M 330
6. | 6 16.08.13 | A/1/I stab. | 1000 | M 330 17.08.13 | Stab. | 1200 | 10 | M 330
7. |7 21.09.13 | A/1/I stab. | 1200 | M 330 21.08.13 | Stab. | 1200 | 10 | M 330
8. |8 21.09.13 | A/l/1 stab. | 1200 | M 330 21.08.13 | Stab. | 1200 | 10 | M 330
9. 19 19.10.13 | A/l/1stab. | 1000 | M 291 Brak wpisu - wypadek

Podczas analizy dokumentacji Komisja stwierdzita rozne niescistosci, np. niektore listy
zatadowcze nie zawieraly numerow kolejnych skokoéw skoczkoéw, nazwiska i podpisu
instruktora odpowiedzialnego za uczniéw-skoczkéw czy kolejnych numeréw list. Zadna

lista nie zawierata nazwy organizatora skokow.

Karta przebiegu szkolenia praktycznego, oprocz wymienionych wyzej niezgodnosci
z listami zatadowczymi nie zawierata zadnych uwag dotyczacych procesu szkolenia ani
podpiséw instruktora i ucznia-skoczka. Ostatecznie ustalono, ze Karta przebiegu
szkolenia praktycznego zostala wypetniona na podstawie ksigzki skokow ucznia-
skoczka, dopiero po zaistnieniu wypadku.

Komisji nie przedstawiono zadnych dokumentéw ani informacji, ktore wskazywatyby,
ze uczen-skoczek odbyl trening przeprowadzony na podwieszane] uprzezy
z wycigganiem poszczegdlnych uchwytow, obejmujacy postgpowanie w Sytuacjach
normalnych i awaryjnych. Przyjete natomiast byto, ze uczniowie-skoczkowie, podczas
kontroli przed skokiem, kiedy mieli juz zalozone spadochrony, pokazywali
instruktorowi kontrolujacemu, gdzie znajduja si¢ poszczegélne uchwyty”.

*W dniu 9 lipca 2015 r., przedstawiciel Aeroklubu Kujawskiego dostarczyt trzy listy zatladowcze, innego

wzoru niz stosowane przez ten Aeroklub. Na jednej z tych list widniat m. in. zapis dotyczacy wykonania

przez ucznia-skoczka w dniu 5 maja 2015 r. skoku nr 2, na zadanie A/l/1, na spadochronie M 330.

> W dniu 9 lipca 2015 r., przedstawiciel Aeroklubu Kujawskiego przekazal uwage do projektu Raportu
Koncowego, ze ,,wg oswiadczenia instruktoréow ,B” i ,,C”, uczen skoczek [...] przeszedt w dniu 15
sierpnia 2013 r. szkolenie zwigzane z przejsciem na inny system otwarcia spadochronu glownego
(stabilizacja). Przec¢wiczyt zgodnie z Programem Szkolenia Spad. A.P. prawidlowe ufoZenie ciala

W czasie wolnego spadania, reagowanie na zaktocenie rownowagi oraz przyjmowania prawidlowej
pozycji do otwarcia spadochronu. Dodatkowo przeéwiczyt na uprzezy niepodwieszonej syt. awaryjne” .
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W trakcie badania wypadku Komisja ustalita, ze uczen-skoczek uzywat spadochronow

Zréznym umiejscowieniem uchwytow otwierania glownej 1 uchwytu

czaszy

wyczepiania tasm nosnych czaszy gtoéwnej (fot.4. i fot.5.).

Fot. 4. Rozmieszczenie uchwytow wyczepiania
zamkow tasm czaszy glownej (czerwona
strzatka) i otwierania czaszy gtownej (zielona
strzatka) w spadochronach uzywanych przez

Fot. 5. Rozmieszczenie uchwytow wyczepiania
zamkow tasm czaszy glownej (czerwona
strzatka) i otwierania czaszy gtownej (zielona
strzatka) w spadochronie uzytym przez ucznia

ucznia w poprzednich skokach. Fot. PKBWL.  w skoku, w ktérym zaistnial wypadek.

Fot. PKBWL.

Komisja uzyskatla informacje, ze dopiski na listach zaladowczych w postaci litery ,,i”
w wierszach dotyczacych uczniow-skoczkow oznaczalty, ze dany uczen skakat na
spadochronie  Aeroklubu  Kujawskiego. W Aeroklubie
spadochronéw z uktadem uchwytow pokazanych na fot.4. i fot.5. Brak dopisku ,,i
oznaczat skok ucznia spadochronie VIII Oddzialu Zwiazku Polskich
Spadochroniarzy, przy czym spadochrony Mars 330 miaty uktad uchwytow, jak na
fot.4., a Mars 291, jak na fot.5. Na podstawie powyzszych informacji udato si¢
czesciowo ustali¢, z jakim uktadem uchwytow wykonywat wezesniejsze skoki uczen,

Kujawskim  uzywano

2

na

ktory ulegl wypadkowi.

— skok 1 — wobec rozbiezno$ci informacji odnos$nie uzytego typu spadochronu —
Drakkar 290 lub Mars 330, nie ustalono uktadu uchwytow;

— skok 2 — brak zapisu skoku na listach zatadowczych;

— skok 3 — uktad uchwytow jak na fot. 4 Iub 5; skok z samoczynnym otwarciem,
nie byt zainstalowany uchwyt otwierania czaszy gtoéwnej;

— skok 4 — uktad uchwytéw jak na fot. 4; skok z samoczynnym otwarciem, nie byt
zainstalowany uchwyt otwierania czaszy glownej, ale potozenie uchwytu
wyczepiania czaszy gtdwnej byto takie same;

— skok 5 — uktad uchwytoéw jak na fot. 4;
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— skok 6 — uktad uchwytéw jak na fot. 4 lub fot.5;

— skok 7 — uktad uchwytoéw jak na fot. 4;

— skok 8 — uktad uchwytow jak na fot. 4 ;

— skok 9 — uktad uchwytéw jak na fot. 5.
W dniu 19 pazdziernika 2013 r. uczen-skoczek miat skaka¢ ze spadochronem Mars 330,
z ukladem uchwytdow, jak na fot. 4. Jednak inny uczen zapytal go, czy moga si¢
zamieni¢ spadochronami, gdyz uktad uchwytow taki, jak na fot.5 byt mniej wygodny
dla tamtego ucznia. Uczen-skoczek zgodzit si¢ na zamiang | wykonat skok ze
spadochronem, z uktadem uchwytow, jak na fot.4. Komisja zwraca uwage, ze decyzje
W sprawie zamiany spadochronéw podjeli uczniowie a nie instruktorzy nadzorujacy
ucznidow w tym skoku.

Nadzér nad szkoleniem

Zgodnie z Instrukcja Szkolenia, nadzor nad szkoleniem prowadzonym przez
instruktorow powinien by¢ sprawowany przez Szefa Szkolenia Teoretycznego (CGI)
i Szefa Szkolenia Praktycznego (CFI). Natomiast CGI i CFI powinni by¢ nadzorowani
przez Szefa Wyszkolenia (HT). W systemie organizacji osrodka prowadzacego
szkolenie, HT pehit jednoczes$nie funkcje CGI i bezposrednio podlegal Dyrektorowi
Aeroklubu Kujawskiego.

Do obowigzkéw HT nalezato miedzy innymi:

— nadzor nad caloscig procesu szkolenia w podleglym aeroklubie;

— zapewnienie i kontrola zgodnosci prowadzonego szkolenia teoretycznego
| praktycznego z programem i obowiqzujqcymi przepisami;

— nadzor nad prawidtowoscig prowadzonej dokumentacji wyszkoleniowej;

— kontrola i ocena pracy podleglych mu instruktorow.

Do obowigzkow CFI nalezato miedzy innymi:

— nadzor nad catoscig procesu szkolenia praktycznego w podleglym aeroklubie;

— zapewnienie i kontrola zgodnosci prowadzonego szkolenia praktycznego
Z programem i obowigzujqcymi przepisami;

— nadzor nad sprawami zwigzanymi z bezpieczenstwem lotniczym i w przypadku
wystgpienia odstepstw od przyjetych standardow powiadamianie Szefa
Wyszkolenia i podejmowanie krokow zaradczych;

— nadzor nad prawidtowoscig prowadzonej dokumentacji wyszkoleniowej,

— kontrola i ocena pracy podlegtych mu instruktorow.

Do obowiazkéw CGI nalezato migdzy innymi:
— nadzor nad caloscig procesu szkolenia teoretycznego w podleglym aeroklubie;
— sporzgdzanie planu szkolenia teoretycznego,
— sporzgdzanie oceny efektywnosci szkolenia teoretycznego;
— akceptowanie tematow prac kontrolnych, testow i pytan egzaminacyjnych;
— zapewnienie i kontrola zgodnosci prowadzonego szkolenia teoretycznego
Z programem i obowigzujqcymi przepisami;
— nadzor nad prawidtowoscig prowadzonej dokumentacji szkolenia teoretycznego,

— kontrola i ocena pracy podleglych mu instruktorow szkolenia teoretycznego.
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Dokumentacja szkolenia zawierata szereg bledéw i niezgodno$ci z wymaganiami
okreslonymi w Instrukcji Szkolenia. Nalezy rowniez zwroci¢ uwagg, ze zardwno
zaplanowane, jak i wykonane (tabele 4 i1 5) czasy ¢wiczen naziemnych, byty nierealne
i nie do zrealizowania przy 32 osobowej grupie szkolonych i jednym instruktorze
prowadzacym te zajecia. Komisja nie odnalazta zadnych zapisow, ktore $wiadczytyby
o faktycznym sprawowaniu nadzoru nad szkoleniem spadochronowym przez CGI oraz
CFI - HT.

Nadz6r Urzedu Lotnictwa Cywilnego (ULC)

W dniach 6 — 7 wrze$nia 2013 r. ULC przeprowadzit kontrole okresowa (kompleksow3)
Osrodka Szkolenia Lotniczego Aeroklubu Kujawskiego. Zgodnie z informacjg
udzielong przez ULC, ww. kontrola nie obejmowata szkolenia spadochronowego
prowadzonego w ramach Podmiotu Szkolacego Aeroklubu Kujawskiego.

1.18. Informacje uzupelniajace.

O mozliwosci zapoznania z projektem raportu koncowego powiadomiono:
1. Aeroklub Kujawski — wnidst uwagi opisane w przypisach 3, 4 i 5.
2. MarS a.s. - nie wniesiono uwag.

3. Zwigzek Polskich Spadochroniarzy — nie skorzystano z prawa do wniesienia
uwag.

Komisja przeprowadzita réwniez konsultacje w zakresie zalecen dotyczacych

bezpieczenstwa — nie wniesiono uwag merytorycznych.

1.19. Uzyteczne lub efektywne metody badan.
Stosowano standardowe metody badawcze.

2. ANALIZA.
Proces szkolenia

Szkolenie teoretyczne zostato przeprowadzone niezgodnie z obowiazujacymi wowczas
Programem Szkolenia Spadochronowego i Instrukcja Szkolenia, cO zostalo opisane
w pkt. 1.17 niniejszego raportu. Przeprowadzenie przez instruktora ,,A” wykladow ze
wszystkich wymaganych tematow w ciggu jednego dnia, w ocenie Komisji miato
negatywny wplyw na jako$¢ szkolenia 1 mozliwo$¢ przyswojenia przez uczniow
przekazywanej wiedzy. Decyzja 0 przeprowadzeniu egzaminéw w tym samym dniu,
w ktorym odbyly sie¢ wyktady nalezy uznaé za niewlasciwe, gdyz uczniowie nie mieli
szans na utrwalenie przekazanej wiedzy.

W ocenie Komisji przyjete w osrodku szkolenia kryteria do zaliczenia egzaminu
konczacego szkolenie teoretyczne byly niewlasciwe, gdyz dopuszczaty mozliwos¢
zdania egzaminu pomimo udzielenia nieprawidtowych odpowiedzi w zakresie
zagadnien dotyczacych ,sytuacji niebezpiecznych i zasad postgpowania”. Nalezy
jednak odnotowa¢ fakt, Zze szkolenie, mig¢dzy innymi z zakresu postgpowania
w sytuacjach niebezpiecznych, bylo powtdrzone przez instruktora ,,B” w dniu 3 maja
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2013 r., a wiedza ta byla kazdorazowo przypominana przez instruktora ,,C” podczas
przygotowania (sprawdzenia) uczniow do skoku.

Sposdéb 1 zakres przeprowadzenia przygotowania naziemnego byt niezgodny
Z obowigzujacym wowczas Programem Szkolenia Spadochronowego. Szczegdlng
uwage Komisji zwrocit brak ¢wiczen na podwieszonej uprzezy, ktory pozwolithy
uczniom na wytrenowanie odpowiednich odruchow postgpowania w sytuacjach
normalnych (otwieranie spadochronu glownego, sterowanie), jak i w niebezpiecznych

(wyczepienie czaszy gtownej 1 otwieranie spadochronu zapasowego). Nalezy pamigtac,

ze uprzaz uzywana do takich treningdw powinna mieé taki sam uklad polozenia

uchwytéw, jak w spadochronie, z ktorym bedzie skakal uczen-skoczek. Kazda zmiana

potozenia jakiegokolwiek uchwytu, powinna by¢ poprzedzona treningiem na
podwieszonej uprzgzy wyposazonej w odpowiednio umiejscowione uchwyty.

Uczen-skoczek, ktory ulegl wypadkowi nie odbyt opisanego wyzej szkolenia na
uprzezy W czasie kursu w dniach 2 — 4 maja 2013 r., bo takiej uprzezy po prostu
w miejscu szkolenia nie bylo. Komisja nie uzyskata rowniez zadnego potwierdzenia,
zeby uczen-skoczek odbyt takie szkolenie w terminie pdzniejszym. Brak szkolenia
naziemnego w zakresie ¢wiczen wykonywanych na uprzgzy zarobwno w czasie szkolenia
teoretycznego, jak i w poOzniejszym okresie, nie pozwolil na wyrobienie i utrwalenie
nawykoéw, ktore pomogltyby dziata¢ uczniowi w sytuacji podwyzszonego stresu Czy

wrecz W sytuacji awaryjnej.

Ze wzgledu na rozbieznosci w dokumentacji, nie mozna byto jednoznacznie ustali¢, czy
uczen-skoczek wykonywat 8 czy 9 skok w zyciu. Szkolenie praktyczne w powietrzu
uczen odbywat w ciaggu pigciu i pot miesigca (tabela 6). Zdaniem Komisji, wykonanie
tak niewielkiej liczby skokéw w stosunkowo dlugim okresie, szczeg6lnie na
poczatkowym etapie szkolenia, nie sprzyjato wyrobieniu i utrwaleniu prawidtowych
nawykow.

Kwestia szkolenia wznawiajacego w przypadku przerw w wykonywaniu skokow przez
ucznidéw-skoczkéw powyzej 14 dni zostala uregulowana w Programie Szkolenia Do
Uzyskania Swiadectwa Kwalifikacji Skoczka Spadochronowego (PJ) z Uprawnieniem
klasy Wyszkolenia B°. Zgodnie z zaleceniami dotyczacymi bezpieczenstwa,
wynikajacymi z badania przez Komisj¢ wypadku lotniczego nr 1346/13, w uwagach do
szkolenia praktycznego, znalazt si¢ migdzy innymi wymog ,,przeprowadzenia na
uprzezy treningu procedury awaryjnej wypiecia czaszy glownej i otwierania
spadochronu zapasowego™.

Proces szkolenia nie byt wlasciwie nadzorowany przez szefa szkolenia teoretycznego
(CGI) i szefa szkolenia praktycznego (HT). Zaakceptowali oni niezgodnie
z wymaganiami Instrukcji Szkolenia zbyt duza dzienng liczbg godzin wyktadow, zbyt

® Ogtoszenie nr 1 Prezesa Urzedu Lotnictwa Cywilnego z dnia 9 marca 2015 r. (Dz. U. ULC z dnia
9 marca 2015 r. poz. 6.
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duzg liczbe uczestnikow szkolenia i w praktyce nie kontrolowali dokumentacji
sporzadzanej przez instruktorow, ktora byla obarczona licznymi btgdami. Dodatkowo,
szkolenie spadochronowe przeprowadzone w dniach 2 — 4 maja 2013 r. odbyto si¢
w miejscu, gdzie nie bylo odpowiedniego wyposazenia w uprzagz i skocznie,
niezb¢dnych do przeprowadzenia szkolenia naziemnego.

Nadzor nad prowadzonym szkoleniem byt niewlasciwy zaréwno w fazie planowania
(harmonogramy niezgodne =z Instrukcja Szkolenia 1 Programem Szkolenia
Spadochronowego), jak iw fazie jego realizacji. Pomimo uptywu kilku miesigcy od
zakonczenia szkolenia teoretycznego do zaistnienia wypadku, bi¢dy te nie zostaty
wykryte. Podobnie rzecz si¢ miata z dokumentacja szkolenia praktycznego, ktora

réwniez zawierata szereg nieprawidtowosci opisanych w pkt. 1.17 niniejszego raportu.

Zestaw spadochronowy

Podczas ogledzin nie stwierdzono nieprawidlowosci zwigzanych z dopuszczeniem
zestawu spadochronowego do skokow. Wykryte btedne wpisy w dokumentacji
spadochronu nie mialy zwigzku z zaistnieniem czy przebiegiem wypadku. Nie
stwierdzono roéwniez nieprawidlowosci w zlozeniu  spadochronu  glownego
I przygotowania zestawu do skoku ucznia-skoczka.

Jak wskazano w punkcie 1.6 raportu brak prawidlowo prowadzonej dokumentacji nie

pozwolil na ustalenie, kto sktadat spadochron gtowny do skoku.

Automat spadochronowy MPAAD nie zainicjowal otwarcia czaszy zapasowej
spadochronu. Nieprawidlowe zadziatanie tego automatu, spowodowane byto
uszkodzeniem o-ringu zainstalowanego wewnatrz mechanizmu tngcego (cuttera).
Komisja zwraca jednak uwage, ze automat jest jedynie dodatkowym zabezpieczeniem
i nie zwalnia skoczka (ucznia-skoczka) z koniecznosci podjecia dziatan w celu otwarcia
spadochronu zapasowego w sytuacjach awaryjnych.

Informacje  przekazane przez producenta automatu MPAAD, dotyczace
przeprowadzonych przez niego badan i analiz wskazuja, ze nieprawidlowe dziatanie
automatu nalezy uznac¢ jako przypadek jednostkowy. Komisja zaakceptowata dzialania
profilaktyczne podjete przez producenta automatu, polegajace na wydaniu Biuletynéw
Serwisowych 09/10/2013 1 11/11/2013 oraz zaostrzenie wymagan podczas procesu
produkciji.

Przebieg skoku

Skok ucznia od momentu oddzielenia od poktadu samolotu poprzez etap spadania ze
stabilizacjg przebiegal prawidtowo. Zdaniem Komisji, uczen inicjujac proces otwarcia
spadochronu omytkowo wyciagnat uchwyt wyczepiania czaszy gtownej, zamiast
uchwytu otwierania czaszy gltdéwnej. Nastepnie, az do zderzenia z ziemiga, nie pociagnat
uchwytu otwierania czaszy zapasowej. Nieprawidtowe zadzialanie automatu
spadochronowego (opisanego w pkt 1.16) spowodowalo, ze nie nastgpito zainicjowanie
otwarcia spadochronu zapasowego, pomimo uruchomienia mikrotadunku w koncowce
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tngcej automatu (cutterze) na zaprogramowanej w urzgdzeniu wysokosci [270 m nad
ziemig przy predkosci opadania powyzej 20 m/s].

W opinii Komisji, pomytce pociagnigcia przez ucznia niewtasciwego uchwytu sprzyjaly
zmiany polozenia uchwytéw otwierania czaszy gtownej 1 wyczepiania czaszy gtownej
co wynikalo z uzywania przez ucznia-skoczka réznych zestawoéw spadochronowych
(fot. 4 i 5). Pomimo, ze uczen-skoczek podczas przygotowania (kontroli) do skoku
prawidtowo pokazat instruktorowi ,,C”, gdzie znajduja si¢ dane uchwyty, to w sytuacji
stresu zwigzanego z wykonywaniem skoku zadziatal nieprawidtowo. Zdaniem Komisji,
odpowiedni trening, przeprowadzony na podwieszanej uprzezy z ukladem uchwytow
zgodnym z uzywanym w praktycznym szkoleniu w powietrzu, realizowany az do
pelnego opanowania czynno$ci przez ucznia powinien zapobiega¢ takim
nieprawidlowosciom.

Przyjety 1 nauczany w Polsce w roku 2013 zestaw procedur postgpowania w sytuacjach
awaryjnych nie przewidywal postepowania w przypadku omytkowego wyciagniecia
uchwytu wyczepiania czaszy gtownej, stad uczen znalazlszy si¢ w tej nietypowej
sytuacji nie mogt opieraé si¢ na przekazywanych wskazowkach postepowania. Zdaniem
Komisji, w chwili zorientowania si¢ przez ucznia, iz popehit btad wyciagajac uchwyt
wyczepienia tasm czaszy gldwnej zamiast uchwytu otwierajacego spadochron, mogt on
dozna¢ duzego stresu, ktory ograniczal zdolno$¢ do logicznego postepowania
W zaistnialej sytuacji. Faktem jest, Zze uczen pomimo mozliwosci otworzenia

spadochronu zapasowego nie wykonat takiej czynnosci.

3. WNIOSKI KONCOWE.
3.1. Ustalenia Komisji.

a) Szkolenie  teoretyczne  ucznia-skoczka  prowadzone bylo  niezgodnie
Z obowigzujagcymi wymaganiami, w tym bez szkolenia procedur postgpowania
W sytuacjach normalnych i awaryjnych w podwieszonej uprzezy.

b) Uczen-skoczek wykonywat skoki ze spadochronami z réznym potozeniem
uchwytow otwierania czaszy gldwnej 1 otwierania czaszy zapasowej;

C) Zestaw spadochronowy byt obstugiwany technicznie zgodnie z obowigzujacymi
wymaganiami i byt dopuszczony do skokdéw przez uprawniony podmiot.

d) Uczen-skoczek nie byt pod wplywem dziatania alkoholu ani $rodkoéw
psychoaktywnych.

e) Uczen-skoczek, najprawdopodobniej omytkowo, wyciagnat uchwyt wyczepiania
czaszy gtoéwnej, zamiast uchwytu otwierania czaszy gtowne;.

f) Uczen-skoczek nie wyciagnal uchwytu otwierania czaszy zapasowe;.

g) Automat spadochronowy MPAAD nie zainicjowal otwarcia czaszy zapasowej
spadochronu.  Nieprawidlowe zadziatanie automatu, najprawdopodobniej
spowodowane byto uszkodzeniem o-ringu zainstalowanego wewnatrz mechanizmu
tngcego (cuttera).
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h) Przyjety inauczany w Polsce zestaw procedur postepowania w sytuacjach
awaryjnych nie przewidywat jakie czynnoSci powinien wykonaé¢ skoczek
w przypadku omytkowego wyciggnigcia uchwytu wyczepiania czaszy gtowne;j.
3.2. Przyczyny wypadku
1) Brak zainicjowania  otwarcia  spadochronu  gltéwnego, w  wyniku
najprawdopodobniej omylkowego wyciggnigcia uchwytu wyczepiania czaszy
gléwnej, zamiast uchwytu otwierania czaszy gtowne;.
2) Brak zainicjowania otwarcia spadochronu zapasowego.
3) Nieprawidlowe  zadziatanie  automatu  spadochronowego, spowodowane
najprawdopodobniej wadliwym o-ringiem, co skutkowalo obnizeniem sity tnacej
tloka (noza) koncowki tnacej (cuttera).

Okoliczno$éci sprzyjajace:

— Niezgodne z obowigzujagcymi wymaganiami szkolenie teoretyczne, w tym bez
szkolenia procedur postegpowania w sytuacjach normalnych i awaryjnych
W podwieszonej uprzgzy.

— Wykonywanie skokow ze spadochronami z réznym potozeniem uchwytow
otwierania czaszy glownej i otwierania czaszy zapasowej, bez odpowiedniego
treningu procedur postepowania w Sytuacjach normalnych i awaryjnych
W podwieszonej uprzezy.

— Brak w metodyce postepowania w sytuacjach niebezpiecznych procedury
postgpowania w przypadku omytkowego wyciggnigcia uchwytu wyczepiania czaszy

gldwnej, zamiast uchwytu otwierania spadochronu gtéwnego.

4. ZALECENIA DOTYCZACE BEZPIECZENSTWA

Panstwowa Komisja Badania Wypadkéw Lotniczych po zapoznaniu si¢ ze
zgromadzonymi w trakcie badania zdarzenia materiatami proponuje wprowadzenie
nastepujacego zalecenia dotyczacego bezpieczenstwa:

Prezes Urzedu lotnictwa Cywilnego:
Opracowanie i wydanie wytycznych, dotyczacych zatgcznikow do regulaminow

opracowywanych przez organizatorow skokow, w sprawie uzupelnienia zalecanej
metodyki postgpowania w sytuacjach niebezpiecznych, o procedur¢ dotyczaca

przypadku omytkowego wyciagniecia uchwytu wyczepiania tasm no$nych czaszy

gtownej.
Koniec
Imig¢ i nazwisko Podpis
Nadzorujacy badanie: Tomasz Kuchcinski W "o M‘/’S"”"‘&
Cztonek zespotu badawczego: Agata Kaczynska W "o "‘W
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